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Roz.hodnutie

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie S$titnej stavebnej
spravy (dalej iba OU Trnava OVBP), ako organ S$tatnej spravy, prislusny podla ust. § 1
zakona ¢. 608/2003 Z. z. o $titnej sprdve pre uzemné planovanie, stavebny poriadok
a byvanie, ust. § 9 zédkona ¢&. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov a ust. § 118 zékona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskor3ich predpisov, v spojeni s ust. § 58
ods. 1 zédkona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorich
predpisov, v konani o odvolani, Stefana Lisického, bytom 919 03 Horné Ore3any &. 142,
proti rozhodnutiu obce MalZenice ¢&. Vyst. MAL-216/2016/Bk-44 zo diia 07. 03. 2016,

ktorym bola umiestnena stavba: Miesta komunikécia ,,Pri cintorine®,
rozhodol takto:

OU Trnava - OVBP podla ust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie Stefana
Lisického zo dfia 27. 03. 2017 zamieta arozhodnutie stavebného uradu obec MalZzenice
¢. Vyst. MAL-216/2016/Bk-44 zo diia 07. 03. 2016 potvrdzuje.

Odovodnenie.

Napadnutym rozhodnutim ¢&. Vyst. MAL-216/2016/Bk-44 zo dia 07. 03. 2016
stavebny trad obec MalZenice, ktory bol podl'a ust. § 119 ods. 3 stavebného zdkona ureny,
na vydanie tzemného rozhodnutia Krajskym stavebnym uradom Trnava, podla ust. § 39 a §
39a stavebného zédkona aust. § 4 vyhlasky €.453/2000 Z. z., umiestnil stavbu: Miesta
komunikécia ,,Pri cintorine®, na pozemkoch par. €. 426/4, 454/2, 454/3, 493/1, 593/44, 609/8,
815/5, 815/7, 815/8, 815/9, 815/10, 815/11, 815/12, 815/13 v kat. u. Horné OreSany, pre
navrhovatel’a obec Horné OreSany, 919 03 Horné OreSany ¢. 190.

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zdkonnej lehote odvolal uastnik konania Stefan Lisicky.

Vo svojom odvolani uviedol, Ze snapadnutym rozhodnutim nesthlasi, nakolko
umiestiiovand komunikacia zasahuje aj do pozemku v jeho vlastnictve. V izemnom konani si
uplatnil namietky, ktoré stavebny trad neakceptoval. Uviedol, Ze pani starostka ho
telefonicky informovala, ze ak sumiestnenim komunikdcie nebude suthlasit, tak sa
komunikécia stavat’ nebude.

Dalej odvolatel' uviedol, e o predmetnej vystavbe komunikéacie nemaji vedomost ani
poslanci obecného zastupitel'stva.
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Odvolatel’ pozaduje napadnuté rozhodnutie zrusit’.

Stavebny trad obec Malzenice listom ¢&. Vyst. MAL-216/2016/Bk-78 zo diia 05. 05. 2017,
oboznamil o podanom odvolani G¢astnikov konania podla ust. § 56 spravneho poriadku
a vyzval ich, aby sa k podanému odvolaniu vyjadrili v lehote 10 dni od doruenia ozndmenia.

K podanému odvolaniu sa nikto z G¢astnikov konania nevyjadril.

OU Trnava — OVBP, ako odvolaci organ, podl'a ust. § 59 ods. 1 spravneho poriadku
preskumal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, ako aj spisovy material tykajici sa veci
a zistil, Ze rozhodnutie prvostupriového organu je spravne a vydané v zmysle prislusnych
ustanoveni stavebného zakona a jemu suvisiacich predpisov, ako aj ustanoveniami spravneho
poriadku..

Podla ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislu$ny, musi vychadzat' zo
spol'ahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti.

Podla ust. § 3 spravneho poriadku, spravne organy postupuji v konani v stlade so
zdkonmi a inymi pravnymi predpismi. Si povinné chranit' zaujmy $tatu a spolo¢nosti, prava
azaujmy fyzickych a pravnickych os6b a désledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.
Utastnikom, zi&astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne
organy poskytovat pomoc a poucenie, aby pre neznalost pravnych predpisov neutrpeli
v konani ujmu. Spradvne organy si povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou
vecou, ktord je predmetom konania, vybavit' ju v€as a bez zbyto¢nych prietahov a pouzit
najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedd k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci
pripidta, ma sa spravny organ vzdy pokusit' o jej zmierne vybavenie. Spravne organy dbajl
na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbytoéného zataZzovania téastnikov konania
ainych os6b. Rozhodnutie musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne
organy dbaji nato, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podla ust. § 32 sprdvneho poriadku sprdvny orgadn je povinny zistit' presne a dplne
skutoény stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len navrhmi Gc¢astnikov konania.

Podl'a ust. § 37 ods. 1 stavebného zdkona, podkladom pre vydanie izemného rozhodnutia
si azemné plany obci a zon. Ak pre uzemie nebol spracovany Uzemny plan obce, alebo zony,
podkladom pre vydanie Gzemného rozhodnutia st spracované tizemnoplanovacie podklady
podl'a ust. § 7a, inak stavebny urad obstard v rozsahu nevyhnutnom na vydanie uzemného
rozhodnutia iné podklady, najmé skuto¢nosti ziskané vlastnym prieskumom alebo zistené pri
miestnom zistovani.

Podl'a uvedeného ustanovenia ods. 2, stavebny urad v izemnom konani postdi navrh
predovsetkym z hl'adiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného opatrenia
vuzemi ajeho doésledkov, preskima navrh ajeho stlad spodkladmi podla odseku 1
a predchadzajicimi rozhodnutiami o Uizemi, postdi, ¢i vyhovuje vSeobecnym technickym
poziadavkdm na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne
predpisom, ktoré ustanovuju hygienické, protipoziarne podmienky, podmienky bezpeénosti
prace atechnickych zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody,
starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany polnohospodarskeho pddneho fondu, lesného
p6dneho fondu a pod., pokial’ postidenie nepatri inym organom.

Podl'a uvedeného ust. ods. 3 stavebny tUrad v izemnom konani zabezpeci stanoviska
dotknutych organov aich vzdjomny sulad apostdi vyjadrenia uCastnikov konania a ich
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namietky. Stavebny trad neprihliadne na namietky a pripomienky, ktoré sa v rozpore so
schvélenou tizemnopldnovacou dokumentéciou.

Podl'a uvedeného ustanovenia ods. 4, ak stavebny urad zisti po postdeni navrhu podla
ods. 1 az 3, Ze navrh alebo predlozend dokumentacia nie je v sulade s podkladmi podl'a
odseku 1, s predchadzajicimi Gzemnymi rozhodnutiami, so vSeobecnymi technickymi
poziadavkami alebo s predpismi uvedenymi v ods. 2, ndvrh zamietne.

Podl'a ust. § 39 stavebného zédkona, v uzemnom rozhodnuti vymedzi stavebny urad
izemie na navrhovany ucel a uréi podmienky, ktorymi sa zabezpecia zdujmy spolo¢nosti v
lizemi, najmi silad s cielmi a zdmermi uzemného planovania, vecna a ¢asova koordinacia
jednotlivych stavieb a inych opatreni v tzemi a predovietkym starostlivost o Zivotné
prostredie vcitane architektonickych a urbanistickych hodndt v tzemi a rozhodne o
namietkach 0¢astnikov konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v oddvodnenych
pripadoch stavebny urad moze vyhradit' predloZenie podrobnejSich podkladov, projektovej
dokumentacie alebo jej Casti; podl'a nich moze dodato¢ne urcit' d’alSie podmienky, ktoré sa
musia zahrnat do stavebného povolenia.

Podl'a ust. § 39a, ods. 1 stavebného zékona, rozhodnutim o umiestneni stavby sa uréuje
stavebny pozemok, umiestfiuje sa stavba na filom, uruji sa podmienky na umiestnenie stavby,
uréuju sa poziadavky na obsah projektovej dokumentdcie a &as platnosti rozhodnutia.
Umiestnenie stavby sa vyzna¢i v grafickej prilohe itizemného rozhodnutia.

Podl'a uvedeného ust. ods. 2, v podmienkach na umiestnenie stavby sa ur¢ia poziadavky
a) na ochranu prirody a krajiny a na zabezpeCenie starostlivosti o Zivotné prostredie,
b) na zabezpefenie suladu urbanistického rieSenia a architektonického rieSenia stavby
s okolitym Zivotnym prostredim, najmé na vyskové a polohové umiestnenie stavby vratane
odstupov od hranic pozemku a od susednych stavieb, na vysku stavby, pristup a uzivanie
stavieb osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie, na napojenie na siete
technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikécie, na podiel zastavanej plochy a
nezastavanej plochy zo stavebného pozemku vratane poziadaviek na upravu jeho
nezastavanych pldch,
¢) vyplyvajuice z  chranenych  &asti  krajiny alebo z ich  blizkosti,
d)  vyplyvajice zo stanovisk dotknutych organov.

Stavebny tirad postupoval v zmysle uvedenych ustanoveni.

Obec Horné OreSany poziadala dila 16. 11. 2016, obec Malzenice o vydanie izemného

rozhodnutia na stavbu: Miesta komunikacia ,,Pri cintorine v Hornych Oresanoch.

K svoje Ziadosti dolozila:

- projektovii dokumentaciu vypracovanu Ing. Hanou Franiovou,

- stanoviska dotknutych organov: Distribticia SPP €. 760/2016/TT/MG zo diia 03. 05.
2016, Slovak Telekom, a. s. ¢. 6611610634 zo diia 21. 04. 2016, Zapadoslovenska
distribu¢nd, a. s. stanovisko zo diia 26. 05. 2016, Trnavska vodarenska spolo¢nost, a.

¢. 5598/2016/A0p zo diia 29. 04. 2016, Okresny Grad Trnava, Odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zzivotného
prostredia & OU-TT-OSZP3-2016/017686/SVSSt zo dia 05. 05. 2016 (§tatna vodna
sprava), & Ou-TT-OSZP3-2016/016797/SSOPaK/Bo zo diia 28. 04. 2016 (ochrana
prirody a kra_]my) & OU-TT-OSZP3-2016/016761/SVS/St zo dita 02. 05. 2016,
Okresné riaditel'stvo policajného zboru, Okresny dopravny inSpektorat Trnava ¢.
ORPZ-TT-ODI-14-077/2016 zo dia 23. 04. 2016.

- Vlastnicke pravo k dotknutym pozemkom navrhovatel’ preukazal podl'a ust. § 139 ods.
1 pism. a) stavebného zédkona —zmluvami o buddcich kapnych zmluvach, podla ust. §
38 stavebného zakona sthlasom vlastnikov dotknutych pozemkov. Pri pozemkoch kde
vlastnictvo nebolo Zziadnym spdsobom preukdzané a v stavebnom konani nepride
k dohode medzi vlastnikom dotknutého pozemku a investorom, stavebny urad
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vysporiada vlastnictvo vo vyvlastilovacom konani, podl'a zakona ¢. 282/2015 Z. z.,
o vyvlastneni pozemkov a stavieb a o nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o vyvlastneni).

- Kopia z mapy uréeného operatu,

- Kopia z katastralnej mapy,

- Geometricky plan na oddelenie pozemkov par. €. 462/4, 452/2, 454/3, 609/8 a urenie
vlastn. Prava k pozemkom par. & 593/44, 815/5, 815/7 — 815/13 v kat. 4. Horné
Ore3any.

Stavebny urad obec Malzenice oznamil zalatie uzemného konania ucastnikom konania

a dotknutym organom, podla ust. § 36 ods. | stavebného zédkona a z dévodu, Ze pre dané
izemie bola spracovana Uzemnoplanovacia dokumentécia, upustil podla ust. § 36 ods. 2
stavebného zakona od miestneho 3etrenia a ustneho pojedndvania. Utastnici konania boli
vyzvani na predloZenie namietok v lehote 7 dni.

V konani si uplatnil namietky Stefan Lisicky. Nesthlasil s umiestfiovanou stavbou,

z dévodu Ze zasahuje do pozemku v jeho vlastnictve. Uviedol, Ze sa nejedna o stavbu vo
verejnom zaujme, pretoze sa tyka iba niekol'’kych jednotlivcov.

Stavebny trad obec Malzenice vydal napadnuté rozhodnutie &. Vyst MAL-216/2016/Bk-

44 diia 07. 03. 2017, v ktorom predloZzené namietky zamietol a vysporiadal sa s nimi.

Navrhovatel’ v konani predlozil vsetky potrebné doklady pre vydanie uzemného
rozhodnutia na predmetni stavbu v zmysle ust. § 3 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavajii niektoré ustanovenia stavebného zakona aust. § 35 stavebného zdkona.
K predlozenému néavrhu sa vyjadrili dotknuté organy, ktoré hédja zdujmy spolo¢nosti podla
osobitnych predpisov, ich stanoviska s kladné a nimi stanovené poziadavky su stcast'ou
napadnutého tzemného rozhodnutia.

Podla grafickej &asti ,,Uzemného planu obce Horné Orelany* (schvaleného uznesenim
obecného zastupitel'stva & 29/6.0Z/2010 zo diia 23.08.2010, v zneni neskorSich zmien
a doplnkov zéviznej &asti izemného planu obce Horné OreSany) vykresu ,,Schéma zéviznych
asti a VPS* a vykresu ,.Dopravné vybavenie” sa jedna o miestnu komunikéciu kategorie C3,
ktora je urfena na rekonstrukciu a upravu dopravného priestoru (vozovka, chodnik, zeler).

Podl'a kapitoly ,,T.8. Plochy na verejnoprospesné stavby* je vystavba, rekonstrukcia a
rozdirovanie miestnych obsluznych aupokojenych komunikacii zaradend medzi
verejnoprospesné stavby.

Z uvedeného vyplyva, Ze stavba ,Miestna komunikacia Pri cintorine® na parcelach ¢&.
426/4, 454/2, 454/3, 593/1, 593/44, 609/8, 815/5, 815/7, 815/8, 815/9, 815/10, 815/11,
815/12, 815/13 v kat. . Horné Ore$any je v sulade s tzemnoplanovacou dokumentéciou obce
Horné Oredany a ma verejnoprospesny charakter.

K d6vodom odvolania OU Trnava OVBP uvéadza nasledovné:

Podl'a ust. § 38 stavebného zékona, ak nema navrhovatel’ k pozemku vlastnicke alebo iné
privo, mozno bez sthlasu vlastnika Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo
rozhodnutie o vyuziti Gzemia vydat len vtedy, ak moZno na navrhovany ucel pozemok
vyvlastnit’.

Ochrana vlastnickeho prava k pozemku v tzemnom konani je docielend sihlasom
vlastnika, ktory sa vyzaduje na umiestnenie stavby alebo nové vyuzitie Gzemia, okrem tcelov
pre ktoré mozno vyvlastnit’.

Podl'a ust. § 2, ods 1, pism. b) zakona &. 282/2015 Z. z., o vyvlastneni pozemkov a stavieb
a 0 nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
vyvlastnenie mozno uskuto¢nit’ len vo verejnom zdujme na ucel ustanoveny zdkonom, pri¢om
verejny zdujem na vyvlastneni sa musi preukazat’ vo vyvlastiiovacom konani.

Podl'a uvedeného ustanovenia ods. 2 vyvlastnenie musi byt v stlade s ciel'mi a zamermi
uzemného planovania, ten sa preukazuje izemnym rozhodnutim, tzemnym suhlasom alebo
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zavdaznym stanoviskom obce vo vyvlastiiovacom konani.

Podla platného Gzemného planu obce Horné Orelany, je umiestiiovand cesta v silade
s platnym tGzemnym planom obce Horné OreSany aje verejnoprospednou stavbou, preto
mohla byt umiestnena bez sthlasu vlastnika pozemku (odvolatel’a).

Na zéklade vysSie uvedeného Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie.

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ust. § 59 ods. 4 zékona ¢&.71/1967 Zb. v zneni
neskor$ich predpisov nemozno d'alej odvolat. Rozhodnutie je mozné preskimat’ sidom.

Ing. Cubomir Antal
veduci odboru vystavby a bytovej politiky

Doruéi sa:
1. Obec Horné OreSany, Obecny trad Horné Ore3any, 919 03 Horné OreSany 190
2. Jozefina Hermanova, 919 05 Trstin 29
3. Oto Hodulik, 919 03 Horné Ore$any 200
4. Iveta Hodulikova, 919 03 Horné Ore3any 200
5. Eva Klopanovéd, 919 03 Horné Ore3any 160
6. RNDr. Daniela Kosakova, Sladkovi¢ova 37, 917 01 Trnava
7. Anna Kulerova, Stirova 4, 919 04 Smolenice
8. MUDr. Klaudia Lieskovska, 919 03 Horné OreSany785
9. Alexander Lisicky, 919 03 Horné OreSany 596

10. Stefan Lisicky, 919 03 Horné Oreany142

11. Ferdinand Sklenar, 919 03 Horné OreSany 452

12. Rudolf Sklenar, Bystricka cesta 54, 034 01 Ruzomberok

13. Eva Sklenarova, Mudroriova 68, 921 01 Piestany

14. Jolana Sunegova, Letecka 33, 917 01 Trnava

15. Eduard gtibrany, Trstin 461, 919 05 Trstin

16. Daniel Zvolensky, Vajanského 7,917 01 Trnava

17. Rimskokatolicka cirkev, farnost’ Horné Oresany, 919 03 Horné OreSany 759
18. Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 811 04 Bratislava

Na vedomie.
1. Ing. Hana Frariova, F. Veselovského 2, 917 01 Trnava
2. Obec MalZenice
3. Spolo¢ny obecny Grad Trnava + spis
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Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky, podla ust. § 26 ods. 2 spravneho
poriadku sa za deil dorudenia sa pokladad posledny den vyvesenia tohto rozhodnutia.
Rozhodnutie musi byt vyvesené po ‘dobu 15 dni na tradnej tabuli OU Trnava OVBP,
prisludnej obce (obec Horné OreS$any) na internete, pripadne aj inym vhodnym spdsobom v
zmysle § 3 ods. 5 spravneho poriadku v zneni neskorSich predpisov.

vyvesené diia ‘/ G o , oZZ? / f zvesené diia
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